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1.Giris

Deniz gayirlari, kiyisal ekosistemlerin karbon tutma, biyolojik ¢esitliligi destekleme ve
su kalitesini artirma gibi islevleriyle onemli denizel habitatlar arasinda yer almaktadir.
Ancak Tiirkiye'de deniz ¢ayirlarinin korunmasina iliskin mevzuatlar sinirli olup,
Cevresel Etki Degerlendirme (CED) siireglerinde yeterince dikkate alinmamaktadir. Bu

¢alismanin amaci, deniz ¢ayirlarinin CED siireglerine entegrasyonu konusunda mevcut
algi ve goriisleri degerlendirmek ve kamu farkindaligini 6lgmektir.

2. YONTEM
Bu calisma iki ana asamadan olusmustur:
2.1 Mevzuat Analizi:
o Turkiye’de yururlikte olan CED Yonetmeligi, Kiyi Kanunu ve Biyolojik Cesitlilik ile
ilgili ulusal mevzuatlar incelenmistir.
« Deniz cayirlarina yonelik acik referanslarin varligi ve baglayiciligi analiz edilmistir.
2.2 Anket Calismasi:
« Katilimci Profili: 141 kisi (kamu calisanlari)
e YOntem: Cevrim ici ve ylz ylize anket
« Anket basliklari: Farkindalik, bilgi diizeyi, mevzuat algisi, koruma 6nceligi
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3. BULGULAR
3.1 Mevzuat incelemesi Bulgulari:

o Deniz gayirlari CED Yonetmeligi’'nde dolayl olarak sulak alanlar ve hassas
ekosistemler kapsaminda degerlendirilmekte, ancak agik¢a tanimlanmamaktadir.

« Kiyi yapilagmalarina dair CED sureglerinde deniz ¢ayirlarina 6zel hassasiyetin
genellikle goz ardi edildigi gortlmustur.

« Halkin bu konuda bilgilendirilmesi icin gerekli egitimler diizenlenmelidir.

o Deniz cayirlarinin karbon salinimi agisindan 6nemi daha fazla vurgulanmalidir.



Interreg [l et vnicn
N E XT Black Sea Basin

3.2 Anket Sonuglar :
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Calistiginiz/Yasadiginiz bolge/sehir
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Canakkale Edirne Kirklareli Tekirdag

n=1572 %73 ile en ¢ok Tekirdag ilimizde ki kisilerle gortstilmustir.
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DENIZ CAYIRLARI HAKKINDA BiLGi DUZEYi

Deniz gayirlarinin asagidaki ekosistem hizmetlerinden
hangilerini sagladigini biliyorsunuz?
(AKADEMISYEN/ARASTIRMACILAR)

80,0% 75,0% 75,0%
70,0%
60,0%
50,0% 50,0% 50,0%

50,0%
40,0%
30,0%
20,0%
10,0%

0,0%

Balikgilik icin yasam  Kiyi erozyonunu Su kalitesini Karbon tutulumu  Biyolojik cesitliligi
alani saglama onleme iyilestirme destekleme

Deniz cayirlarinin asagidaki ekosistem hizmetlerinden
hangilerini sagladigini biliyorsunuz?
(CEVRE MUHENDISI)

90,0% 82,8%
80,0% 75,9%
70,0% 62,1%
60,0% o,
50,0% 48,3% s
) (]
40,0%
30,0%
0,
20,0% 10,3%
10,0% -
0,0%
Bilmiyorum Balikgilik igin  Kiyi erozyonunu  Su kalitesini  Karbon tutulumu Biyolojik
Y ¢ ¢ y y yolo]
yasam alani onleme iyilestirme cesitliligi
saglama destekleme
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Deniz gayirlarinin asagidaki ekosistem hizmetlerinden
hangilerini sagladigini biliyorsunuz?
(BALIKCI/BALIKCI KOOPERATIF UYESI)

66,1%
57,6%
50,8% >2,5%
25,4%
117% I
I
Bilmiyorum  Karbon tutulumu  Balikgilik igin Biyolojik Su kalitesini  Kiyl erozyonunu
yasam alani cesitliligi iyilestirme onleme
saglama destekleme
Deniz gayirlarinin asagidaki ekosistem hizmetlerinden
hangilerini sagladigini biliyorsunuz?
(KAMU KURUMU CALISANI)
0,
62,5% 65,6%
46,9% 47,9% 47,9%
n I I I
Bilmiyorum  Kiyi erozyonunu Karbon tutulumu  Balikgilik igin Su kalitesini Biyolojik
Onleme yasam alani iyilestirme cesitliligi
saglama destekleme
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Deniz gayirlarinin asagidaki ekosistem hizmetlerinden
hangilerini sagladigini biliyorsunuz?
(OZEL SEKTOR (CED UZMANI))

90,0% 85,7%
80,0% 71,4% 71,4%
70,0%
60,0%
50,0%
40,0%
30,0%
20,0% 14,3%

0,0%

Balikgilik i¢in yasam alani  Kiyi erozyonunu dnleme Biyolojik gesitliligi Su kalitesini iyilestirme
saglama destekleme

Deniz gayirlarinin asagidaki ekosistem hizmetlerinden
hangilerini sagladigini biliyorsunuz?

(OGRENCI)
70,0% 64,3%
. . 58,3%
60,0% 51.8% 53,7% 54,7%
50,0%
40,0%
30,0%
20,0%
9,8%
10,0% .
0,0%
Bilmiyorum  Karbon tutulumu Kiyi erozyonunu Biyolojik Balikgilik igin Su kalitesini
onleme cesitliligi yasam alani iyilestirme
destekleme saglama
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Deniz gayirlarinin asagidaki ekosistem hizmetlerinden
hangilerini sagladigini biliyorsunuz?

(HALK)
70,0%
60.0% 56,6% 56,7% 57,1% >8,4%
50,0% 46,6%
40,0%
30,0%
20,0%
10,0% 3,0%
0,0% ||
Bilmiyorum Biyolojik Su kalitesini  Kiy1 erozyonunu Karbon tutulumu  Balikgilik igin
cesitliligi iyilestirme onleme yasam alani
destekleme saglama
Deniz cayirlarinin asagidaki ekosistem hizmetlerinden
hangilerini sagladigini biliyorsunuz?
80,0%
) 73,0%
69,5% 71,6% ’
70,0%
59,6%
60,0%
51,1%
50,0%
40,0%
30,0%
20,0%
10,0% 6,4%
0,0% [
Bilmiyorum  Kiyi erozyonunu  Balikgilk icin  Karbon tutulumu  Su kalitesini Biyolojik
onleme yasam alani iyilestirme cesitliligi
saglama destekleme

n=1572 Deniz cayirlarinin en ¢ok sagladigi ekosistem hizmeti “Biyolojik cesitliligi
desteklemek” tir(%73).

10
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Deniz gayirlarinin ekonomik degeri hakkinda ne kadar bilgi

sahibisiniz?
80,0%
¢ 73,0%
69,5% 71,6% ’
70,0%
59,6%
60,0%
’ 51,1%
50,0%
40,0%
30,0%
20,0%
10,0% 6,4%
0.0% I
Bilmiyorum  Kiyi erozyonunu  Balikgilik icin ~ Karbon tutulumu  Su kalitesini Biyolojik
onleme yasam alani iyilestirme cesitliligi
saglama destekleme

n=1572 Deniz gayirlarinin en ¢ok sagladigi ekosistem hizmeti “Biyolojik gesitliligi
desteklemek” tir(%73).

Deniz cayirlarinin iklim degisikligiyle micadelede 6nemli bir
rol oynadigini disiinliyor musunuz?

45,0%
40,3%
40,0%
35,0%
30.0% 29,1%
,U%
25,0%
20,2%

20,0%
15,0%
10,0% 8,1%

s 2% .

0,0% [

Kesinlikle katilmiyorum Katilmiyorum Kesinlikle katiliyorum Katihyorum Kararsizim

n=1572 Deniz ¢ayirlarinin iklim degisikligi ile miicadelede 6nemli bir roli konusunda
“Kararsizim” (%40,3) diyenler yiksek orandadir.

T2B=49,2%
B2B=10,5%
Mean=2,10

11
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DENIZ CAYIRLARINA YONELIK iLGi VE FARKINDALIK DUZEYi

80,0%
70,0%
60,0%
50,0%
40,0%
30,0%
20,0%
10,0%

0,0%

Deniz gayirlarinin CED suireglerine dahil edilmesi hangi tir
projelerde zorunlu olmalidir?

73,8%
21,8%
17,2% 18,1%
14,0%
Diger Higbir projede Sadece deniz Sadece atik su Sadece Sadece kiyt ~ Tim kiy1 ve
zorunlu dibitarama  desarjiolan  limanlar ve dolgu projeleri deniz
olmamalidir ¢alismalarinda projelerigin  marinalar igin icin projelerinde

n=1572 Deniz ¢ayirlarinin CED sureclerine dahil edilmesi “Tum kiyi ve deniz

45,0%
40,0%
35,0%
30,0%
25,0%
20,0%
15,0%
10,0%

5,0%

0,0%

projelerinde” (%73,8) zorunlu olmasi belirtilmis.

Deniz gayirlarinin CED sureglerine dahil edilmesinin sizce en

onemli avantaji nedir?

39,6%
16,9%
13,8%
10,6% 11,4%
7,7%

Diger Biyolojik iklim Sardurialebilir Kiyi Balikgihk Deniz
cesitliligin degisikligiyle kalkinma erozyonunun  kaynaklarinin ekosistemlerinin
korunmasi mucadeleye hedeflerine azaltilmasi korunmasi daha iyi

katki katki korunmasi

n=1572 Deniz ¢ayilarinin CED sireglerine dahil edilmesinde “Deniz ekosistemlerinin

daha iyi korunmasi” (%39,6) en 6nemli avantajdir.

12
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Deniz gayirlarinin CED sireglerine dahil edilmesinin proje
maliyetleri ve streleri tizerindeki etkisi ne olabilir?

30,0%
27,0%
25,0% 22,6% 23,2%
20,0%
16,3%
15,0%
11,0%

10,0%

5,0%

0,0%

Fikrim yok Onemli maliyet ve siire Uzun vadede Etkisi notr olur Sinirli maliyet ve siire
artisina neden olur  maliyetleri azaltabilir artisina neden olur

n=1572 Deniz gayirlarinin CED siireglerine dahil edilmesinde maliyet ve siire Gzerindeki
etkisi “ Sinirli maliyet ve slire artisina neden olur” (%27) dir.

Kamuoyunun deniz cayirlari hakkindaki farkindalik diizeyini
nasil degerlendiriyorsunuz?

60,0%
50,6%
50,0%
40,0%
30,0% 27,5%
20,0%
13,4%
10,0%
4,2% 4,3% I
0,0% | |
Yiksek Cok yiiksek Orta Cok dusuk Dusuk
n=1572 Kamuoyunun deniz ¢ayirlari hakkindaki farkindaligi “Duistik” (%51,1) dir.
T2B=8,5%
B2B=78,1%
Mean=2,02

13
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Deniz gayirlarinin korunmasi igin mevcut yasal
dizenlemeleri yeterli buluyor musunuz?

40,0%
36,3%

35,0% 33,0%
30,0%
25,0% 23,7%
20,0%
15,0%
10,0% 6,9%

5,0% .

0,0%

Bilmiyorum Kismen Hayir Evet

n=1572 Deniz gayirlarinin korunmasi igin mevcut yasal diizenlemeleri “Evet” (%36,3)
yeterli bulanlar var.

Deniz cayirlarinin korunmasi konusunda kamuoyuna yonelik
hangi stratejilerin daha etkili olacagini diistintGyorsunuz?

60,0% 56,7%
49,7% >1,1%
50,0% 46,4%
40,0%
32,3%
30,0%
20,0%
10,0%
1,0%
0,0% —
Higbiri Yerel halkin dahil Balikgilar ve Medya Yasal zorunluluklar Egitim programlari
edilmesi denizcilik kampanyalari
sektoriine yonelik
tesvikler

n=1572 Deniz ¢ayirlarinin korunmasi konusunda kamuoyuna yonelik “Egitim
programlari” (%56,7) ile 6ne ¢cikmistir.

14
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DENIZ CAYIRLARI CED VE MEVZUAT BILGi DUZEYi

GED sliregleriyle ilgili bilgi duzeyiniz

60,0%
51,6%
50,0%
40,0%
0,
30,0% 25,4%
20,0% 15,5%
10,0% 6,3%
LN
0,0% —
CED konusunda ileri diizeyde bilgim var Hig bilgim yok Sinirh bilgim var Orta diizeyde bilgim
uzmanim var

n=1572 CED siregleri ile ilgili bilgi diizeyi “Orta diizeyde bilgim var”
(%51,6) dir.

CED suireclerinde deniz cayirlarinin degerlendirilmesi
gerektigini distniyor musunuz?

70,0%
60,4%
60,0%
50,0%
40,0%

30,0% 25,7%

20,09
0% 13,9%

- -
0,0%
Evet Fikrim Yok Hayir

n=1572 CED slireglerinde deniz ¢ayirlarinin degerlendirmesine %60,4 Hayir diyenler var.

15
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CED siireglerinde deniz gayirlarinin daha etkin bir sekilde
degerlendirilmesi icin asagidaki 6nerilerden hangilerini
destekliyorsunuz?

00.0% 51,0%
0 48,7% 727
50,0% 44,3% 45,7% 47,1% ,
40,4%
40,0%
30[0% 26,4%
20,0%
10,0%
0,1%

0,0%

Diger Halkin ve Deniz Deniz gayir Deniz gayiri Deniz CED CED
paydaslarin GED  cayirlarinin alanlarinin alanlarinda  gayirlarinin yasal uzmanlarina Yonetmeligi'nde
sureglerine daha  ekonomik  haritalanmasi ve proje koruma deniz cayirlari deniz gayirlarina
etkin katiliminin degerinin ulusal bir veri gelistirmeye statsunln konusunda  06zel hikimlerin

saglanmasi  hesaplanmasive  tabaninin kisitlamalar  glglendirilmesi egitimler eklenmesi
CED sireglerine  olusturulmasi getirilmesi verilmesi

dahil edilmesi

n=1572 CED siireglerinde deniz gayirlarinin daha etkin bir sekilde degerlendirilmesine
“Deniz gayirlarina 6zel hiikiimlerin eklenmesi” (%51) ile 6ne ¢ikmistir.

Deniz cayirlarinin CED sureclerine dahil edilmesinin, kiyi ve
deniz ekosistemlerinin korunmasina ne 6lglide katki
saglayacagini diistinlyorsunuz?

45,0% 41,2%
40,0%
35,0%
29,5%
30,0%
25,0%
20 0% 18,8%
,U%
15,0%
10,0% 8.1%
5,0% 2,4% .
0,0% |
Hig katki saglamaz Az katki saglar Cok 6nemli diizeyde Orta diizeyde katki  Onemli diizeyde katki
katki saglar saglar saglar

n=1572 Deniz gayirlarinin CED slreglerine dahil edilmesinin kiyi ve deniz
ekosistemnlerinin korunmasin “Onemli diizeyde katki saglar” (%41,2).

T2B=60% B2B=10,5% Mean=3,66
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Deniz gayirlarinin CED sireglerine dahil edilmesi strecindeki
en onemli paydaslar kimler olmahdir?

60,0%
50,8%
50,0%
44,3%
39,9% 40,6%
40,0% 352%  356%
28,7%
0
30,0% 24,7%
20,0%
10,0%
0,3%
0,0%
Diger Uluslararasi Yerel halk Ozel sektér  Yerel yonetimler  Sivil toplum Akademive  Balikgilik sektori Kamu kurumlari
organizasyonlar kuruluglar arastirma temsilcileri

kurumlari

n=1572 Deniz gayirlarinin CED siireglerine dahil edilmesi asamasinda “Kamu kurumlar”
(%50,8) dir.

Deniz cayirlarinin CED streclerine dahil edilmesinin genel
olarak cevre koruma politikalarina katkisi ne diizeyde olur?

0
45,0% 41,2%
40,0%
35,0%
20.0% 29,5%
0,
,U7%
25,0%
20.0% 18,8%
15,0%
10,0% 8,1%
So% 2% .
0,0% [
Hig katki saglamaz Az katki saglar Cok 6nemli diizeyde katki Orta diizeyde katki saglar Onemli diizeyde katki saglar

saglar

n=1572 Deniz cayirlarinin CED sureclerine dahil edilmesinde ¢evre koruma politikasina
“Onemli katkisi olur” (%41,2).

T2B=60% B2B=10,5% Mean=3,68
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Deniz gayirlarinin CED sureglerine dahil edilmesi
konusundaki genel yaklasiminiz nedir?
45,0% 41,7%
40,0% 39,1%
35,0%
30,0%
25,0%

20,0%
15,3%

15,0%

10,0%
5,0% 0.8% 3,1%
o0 — ]

Kesinlikle desteklemiyorum Desteklemiyorum Kararsizim Kesinlikle destekliyorum Destekliyorum

n=1572 Deniz gayirlarinin CED siireglerine dahil edilmesini
“Kesinlikle destekliyorum” (%41,7).

T2B=80,8% B2B=3,9% Mean=3,85

Deniz cayirlarinin CED siireclerine dahil edilmesi
konusunda eklemek istediginiz diger goris ve onerilerinizi
lUtfen belirtiniz.

60,0%
50 0% 48,2%
40,0%
30,0%
20,0%
12,8% 13,5% 14,9%
0 0
oo [ ]
Deniz gayirlarinin Egitim olmali CED surecine dahil Farkindalik arttiriimah Diger Yok
korunmasi 6nemli edilmesi

n=1572 Deniz ¢ayirlarinin CED slreclerine dahil edilmesi “Farkindalik arttirmak” (%13,5).
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CED stireglerinde deniz gayirlarinin korunmasina yonelik
Ozel kriterlerin olmasi gerektigini distintyor musunuz?
90,0% 82,3%
80,0%
70,0%
60,0%
50,0%
40,0%
30,0%

20,0%
8,5% 9,2%
10,0% :

oo ] ]

Hayir Kararsizim Evet

n=1572 CED siireglerinde deniz gayirlarinin korunmasina yonelik 6zel kriterlerin olmasini
isteyenler %82,3’ dir.

Turkiye'deki kiyi projeleri (liman, marina, kiyi dolgu vb.)
yapilarken CED slreclerinde deniz cayirlarina yeterince
onem verildigini distindyor musunuz?
45,0% 40,5%
40,0%
35,0% 30,8%
30,0%
25,0% 23,2%
20,0%
15,0%

10,0%
4,5%

5,0% 1,1% -

0,0% —
Ylksek diizeyde Yeterli dizeyde  Orta diizeyde 6nem Hig 6nem verilmiyor Cok az 6nem
onem veriliyor onem veriliyor veriliyor veriliyor

n=1572 Turkiye’ deki kiyi projelerinde CED slireglerinde deniz ¢ayirlarina %40,5 ‘lik
oranla ¢ok az 6nemsendigi gbzlemlenmis.
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CED suireglerinde deniz gayirlarinin dikkate alinmamasinin
temel nedenleri sizce nelerdir?

70,0% 62,7%
60,0%
50,0%
39,8% 40,6%

40,0% 35,2%
30,0%
20,0%
10,0%

1,3%

0[0% ——
Diger Deniz gayirlarinin  Deniz cayirlarinin ~ CED uzmanlarinin Mevzuatta yeterince
etkilerinin ekosistem konu hakkinda yer almamasi
Olgiminin zor hizmetlerine dair  yeterli bilgiye sahip
olmasi yeterli farkindalik olmamasi
olmamasi

n=1572 CED siireglerinde deniz gayirlarinin dikkate alinmasinin temel nedeni
“Mevzuatta yeterince yer almamasi” (%62,7) dir.

20
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DENIZ CAYIRLARININ KORUNMASINA YONELIK ONCELiK DUZEYi

Deniz ¢ayirlarinin yok olmasinin asagidaki sonuglarini ne kadar 6nemli buluyorsunuz?

Balik popiilasyonlarinda azalma

70,0%
62,7%

60,0%
50,0%
40,0%

30,0%
21,8%
20,0%
10,8%

10,0%
2’1% 2'6% .
0,0% — I

Hig¢ 6nemli degil 2 3 4 Cok 6nemli

n=1572 Deniz gayirlarinin yok olmasinda “Balik popuilasyonlarinda azalma” (%62,7)
ile “Cok 6nemli” dir.

T2B=84,5% B2B=4,7% Mean=4,40
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NEXT Black Sea Basin
Karbon saliniminda artis
60,0%
49,7%
50,0%
40,0%
33,5%
30,0%
20,0%
11,8%
10,0%
V)
1,7% 3,4%
0,0% || -
Hi¢ 6nemli degil 2 3 4 Cok 6nemli

n=1572 Deniz gayirlarinin yok olmasinda “Karbon saliniminda artis” (%49,7)
ile “Cok dnemli” dir.

T2B=83,2% B2B=5% Mean=4,26

Kiyi erozyonunun hizlanmasi

60,0% 55,9%
50,0%

40,0%

0,
30,0% 25,6%
20,0%
13,5%
10,0%
3,7%
— ]
0,0% —
Hig 6nemli degil 2 3 4 Cok onemli

n=1572 Deniz cayirlarinin yok olmasinda “Kiyi erozyonunun hizlanmasi” (%55,9)
ile “Cok 6nemli” dir.

T2B=81,5% B2B=5% Mean=4,31
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NEXT siack sea gasin
Turizm gelirlerinin diigmesi
50,0% 46,7%
45,0%
40,0%
35,0%
30,0%
25,0% 21,7%
20,0% 17,2%
15,0%
10,0% 8,5%
6,0%
- |
0,0%
Hi¢ 6nemli degil 2 3 4 Cok 6nemli

n=1572 Deniz gayirlarinin yok olmasinda “Turizm gelirlerinin diismesi” (%46,7)
ile “Cok dnemli” dir.

T2B=68,4% B2B=14,4% Mean=3,95
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4. ileri Analizler :

Meslek ve Deniz ¢ayilarinin GED siireglerine dahil edilmesi arasindaki iligki

100,0% 93,0%

89,7%
90,0% 83,3% 84, 7A,
80,0% 75,09
70,0%
60,0%
50,0%
40,0% 33,9%
30,0% 25,0%
20,0% L 343% 16,4% 14,3%
10,0% I I i A O;’g%'g%'Z% 1,9%%% 8%
0.0% et | | I
Destekliyorum Kararsizim Desteklamiyorum

B Akademisyen/arastirmaci B Cevre mihendisi M Balikgi/Balikgi kooperatif Gyesi

B Kamu kurumu galisani Ozel sektdr (CED uzmani) m Ogrenci

W Halk W Diger

n =1572 Deniz gayirlarinin CED slireclerine dahil edilmesini en ¢ok destekleyenler
(%93) ile “Cevre Miihendisleri” dir.

CED siiregleri ile ilgili bilgi diizeyi ve Deniz ¢ayirlarinin korunmasinda ki yasal

diizenlemeyi yeterli bulanlar arasinda ki iligki

60,0%
52,6% 3 4%
50,196 1,1%
0,
>0,0% 45,6%
. 42,1%
w00 o e9%
e 35,6%
30,0%
20,0%
13,3%
10,0% 8,8% 7 5%
4,3% 5,3%
0,0%
bilgim yok ortadiizeyde bilgim var ileri diizeyde bilgim var

HEvet MHayir EKismen M Bilmiyorum Cevap yok

n =1572 CED siiregleri ile ilgili “Bilgim yok” diyenlerden deniz ¢ayirlarindaki yasal
diizenlemeyi (%51,3) ‘i “Evet” diyerek yeterli bulmustur.
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Tecriibe ve Farkindalik diizeyi arasindaki iliski

90,0%

80,0%

70,0%
60,0%
50,0%
40,0%
30,0%
8,0%

’7%74'4%/2 8%
15 o‘yl ’ 0°14 8%
0,
12’0% J70 y 14,2A) .
8,5% 9,3% 7,5%

II| lll 1

disuk orta yuksek

20,0%
12,3%

10,0%

0,0%

HO-5yil m6-10yil m11-15yil m16-20yil 20 yil Gzeri

n =1572 “0-5 yil” tecriibesi olanlar farkindaliklari (%79,5) ‘lik oranla belirgindir.
Bolge ve Deniz ¢ayilarina verilen 6nem

80,0%

73,7%
70,0%
60,0%
50,0%
40,0%
30,0% 27.2028.7%
20,0%
10,0%

0,0% 0’3% 0,0% 1,2% 1,1% 1,1%

Canakkale Edirne Kirklareli Tekirdag

0,0%

m Onemsiz mOrta ®Onemli

n =1572 “Tekirdag” ilinde deniz gayirlarina verilen 6nem (%70,1) ‘lik
oranla one ¢ikmistir.
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Destekleyici Cevaplarin Yiizdelik Dagilimi
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30,0%

25,0% 22,8%

20,1%
20,0%
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Celiskili cevaplar
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4. TARTISMA

Calisma, deniz ¢ayirlarina yonelik farkindahgin diisiik olmasina ragmen koruma isteginin
yuksek oldugunu ortaya koymustur. Bu durum, bilgi eksikliginin farkindalik kampanyalari
ve egitimlerle giderilebilecegini gostermektedir. Ayrica mevzuattaki belirsizlik,
uygulamada ciddi bilgi ve politika bosluklarina yol agmaktadir.

CED sureci icerisindeki biyolojik izleme kriterlerinin deniz ¢ayirlarini icerecek sekilde
revize edilmesi gerekmektedir.

Tecrube ile farkindaliktaki diisiis ve 6nemsememek gorilmektedir. Bununla ilgili dnlem
alinmasi gerekmektedir.

Suyun kalitesini arttirmak igin ¢dziimler Gretilmeli.

5. SONUG ve ONERILER

Deniz gayirlari, CED Yonetmeligi’nde agik¢a tanimlanmali ve degerlendirme kriterleri
olusturulmalidir.

Yerel ve ulusal diizeyde egitim ve bilgilendirme kampanyalari yapilmalidir.

Deniz cayirlarinin mevcut durumu haritalanmali ve koruma alanlarina dahil edilmelidir.

Sorumluluk reddi
“Bu yayin Avrupa Birligi'nin mali destegiyle hazirlanmistir. Bu yayinin icerigi yalnizca Tekirdag Namik Kemal Universitesi'nin
sorumlulugundadir ve hicbir sekilde Avrupa Birligi'nin gérislerini yansitmamaktadir..”
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